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ediiou 7 dvach zakladnyeh metdd pouiivenyeh v procese privatizicic podfa zikona <.

001 Zb., okeem priameho predaja podntka, bola metodn poamelio preduja vriitého balika
il akciovveh spoloénost, kloré vanikli ranstormdcion stitnyeh podnikov, Ma ziklade
nezisloaval do vlasthictva majetol tvoriac padnik, ale
prostrednictvom rozhodujuceho batika akeit 2iskal moinest e podnik ovladar. Akeiv boli
privatizovené fonmou zmliv o prevode akeii. pri kiorveh je vo viidsine pripedoy moind ngjst
pickalko vid, ktaré spdsobuj ich nulimost alebo neplatost. ¢ takisto je viiciinou moing od
nich adstipit' v dosledku peorusenia znluvnyeh povinnosti nadobidatelom akeii.

Tenlo privoy seendr je postaveny Ili}mm\"v}‘{l‘l'i/;‘L_I_ll_mvi_{};ﬂli]_.ﬂl.@,,,Q.dSh:l.ﬁ{:nj:l od zmhevy, @10
najimid z dovody, Ze umoZiiuje rychie yratenic privatizovanyeh akeii na Fond nirodncho
majetkit ( FNM ). Pri prioritnom vyuzid nulitnosti resp. neplatnosti zmliv je nevylhnutng 51
tete ingtinity uplamnit’ sudnou eestou, ¢o pri snalosti redlng situdeie v nagom sudnictve moze
(rval mesiace 83 roky. Existujit taopritom viine obavy, Ze vobdehi do privoplameého
skonGenia predmetnych stidnyeh konani by mohle ddjst k prevodom majetku privatizovanyeh
poduikov, kloré si nadobuidatelmi akeii ovladang, na daliie osoby, ako 4 k ingmu
neopraviengmu nakladaniu s tymto majetkonm. £ uvedenyeh ddvedov navrhyjeme realiziciu
tohin scendra, ktory wvprvej faze vyuziva ingtitat ods ia od muoluvy, pricom v
predpokiadanom oaslednom sidnom spore o platnos stipenin. klory bude iniciovany

dobddatelom  alkeid {privatizémin}, s vyuzijuap  inshGty nulitnost ('ig{?‘pp[qukqigpg;‘t‘i

proedmetnyel zmhiy.

pednia aketi sfee nadobidatel

Navrhovany scendr sa sklada z nasledovnych krokova gasti

1. Odsnipenie od zmiuvy 7 dovedu porusenia sluvnych povinnosti nadobiidatel’om akail
iy vy P

2. Prechod akeif na FINM na zaklade regisirdeie Strediskom cennych papiérov

3, Vymena orgdnov privatizovanej spolocnosti na jef mimoriediomn vainam thromaident

4. Predpoldadany sudny spor o plainost’ odsuipenia od yminevy s vpugitim inftitaiov

nulitnost a neplatmost! predmein Yol iy

5. Problemarika ndhirady Skody v pripade prelny sidneito spory

ufania zmiuvnveh povinnosti nadabidatel’om

Ad 1, Odstipenie od zminyy z ddvadu por
aketf

Predpokladamie, Ze victky zmluvy o prevode akeii obsahuji kieuzulz o moZnost
odatiipenin od zmluvy v pripade. Ze nlektord 7o zrafuvavelt strdn porudf svoje zmluvou
stanovend povinnosti, Ked'e tieto klavzuly neobsalwju Ziadne obmedzenia, FNM moze od
zmiay odstipit v pripade preckdzanis ukéhokolvek porugenis zmjuvy zo strany nadobidatela
akceii, pridom pri vacEine zmliv je mozné urdité porusenic stanvveny ch povinnosti ndjst’

Dolezitou otizkou je charakter zmhivue] povinnosti, ktord nebola splnend. Kede ide
) in fine Qbchodného zikonnika

o zmluvy o predaji akeif, ktoré sa podla § 261 ods. 3 pism, ¢
(Ob7) radia medzi tzv. absolitne obchody (zmluvy, ktoré sa vidy spravyjd Obchodnym
zébonnikom), bude su na ne vetahovat “leobeend zaviizkovd ¢aat’ Obchodndho zakonnika,
vritane jej ustanoveni o odstipent od cmluvy (§§ 344 aZ 351). Obchodny zdkonnik viak




Ad. 4. Predpokiadany siduy spey g platoost odstipenis od znluyy s vvuZithn inititatgy

nulitnost] o neplnost) predmetnyel zmidy

Ako reakeiu na odstipenie od zmiwvy zo swany FNM moZno predpoldadar napadnuiic
plathosti tohto ukonu nadobudatelom akcii na side. V tomto sidnom spore sa uZ pouZijl aj
argumenty o neplatnosti zmldv (viléEinoa 2 dévodu jej rozpora s dobrysi mravrmi v ddsledku
netmerme nidiych cien akei) resp. ich nulitmosd (vii¢Sinou 2z ddvedu, Ze ncobsabuji
podstatné ndleZitosti vyZadované zikonom & 921991 Lb.), ktoré spolu s argumentaciou
ohladne platnosti odstipenia od zmluvy s velkou pravdepodobnostou povedi k dspechu
v prudmetnych sidoyveh sporoch. Vopripade tohto uspechu by bol FNM povinuy byvalym
rajitefom akedi vratif uz zaplatené &asti kupnyeh cien vratane hadnoty investicii, v pripade
netspechu by bolo potrebné im vrdlit uZ prevegisiiovund akeie, pri¢om je potrebné 3
zaoberal' 4f otdckumi prpadnej nabrady $kody, ktord s predmetom nasledovnej dasti,

Ad. 5. Problemutikne nilirady Skody v pripade prehry sudnelio sporu

V pripade prehry sidneho sporu s nadobadatelom akeii vinikd otizka pripadnej
nihrady Skody len ve viztithu k Stredisku cennyeh pupieroy ( 5CF ), ktoré jeding mozZe svojim
postupom pri reeistrdeii prechodu akeif na FNM  porudit zikon. FNM v sivislosti
neplatgm-edstipenim. od zmluvy priamo hrozba ndhrady Skody nelwoz, pretaze
ade_tohto tkonu nedochidea k prechodu akeil avyZaduje sa ktomu prive
trdcia SCP. Z dovodu zdujmu FNM na uskutoéneni navrhovaného postupu zo strany scp
57 holo z jeho swany potreoné vydat' tzv. slub odikodnenia podta § 725 anask ObZ, klorym
by sa FNM zaviazal nabradit SCP vielky pripadné Skody, ktor¢ by mu vanikli v suvislosti
s registracion  prechodov akeii na zdklade odsnipenia od zmbuv. Vzhladom na silu
argumentov ohl'adne nulitnosti resp. neplainosti predmetnych zmldv, wko g platnost
odstiipenia od nich, viak nepredpokiadime vyrazacjsi rozsal tychto ndhrad.

Rovnako nghradot Skody by mohol byt iba usly zisk, ak bol nickedy vo firme vytvoreny., Ak

sa zisk vytvorl, FNM mé?e s financiami nakladat’ az do sidneho rozhodnutia,

s pripadny
fen

Vyhody riefenia :

l. Redlna moe. FNM su okanZile dostane k redlnei moci vo firme, zist! skutoény stav, co
moZe viest k evidentnejSiemu a pravne jasnejsiemu odstipeniu od 2mluvy.

Nulovy efekt. Vyhne sa tzv. “nulovému cfek®, ¢o znamend, 2e po niekol'kveh rakoch
pripadného siidenia spor vyhrs, ale firma bude bex majetku, zatadend dihmi, exekiciami
a pod. Majetok bude protizikonne, resp. mavonok zikonne prevedeny nu d'nlSie privie
subjckty. o povedie iba k d'al§im stdnym sporom, kde bude Uspednost’ ndvratu majetku

i

eite viac spochybnena.

3. Vol'né ruky. MoZnost' opitovného predaja akeii. Ak FNM predd uvedend akeie inemu

zaujemcovi, za vviiu cenu aki pdvodne vypladl, resp. mal vyplatit privatizér, novy
viastnik je chrdneny dobromyselnost'ou resp. kiipou v dobrej viere.

4. Pasivna legitimacia, FNM sa dostane da pozicie Zalovancho, iniciutivu bude musict’
vyvijar’ privatizér, dékazmé bremeno bude sa jeho strane, FNM  nebude musiet’ vyvijul

.




aktivity s kontrolou a snahou domdet’ sa majetku. Stadt namictat’ nulity zmhiv, ncplatnosti
rzmldv a aZ na tret'om mieste platné odstipenie od zmluvy.

Nulovii Skoda. Popadna nihrada $kody moze spocivat’ v poZadovani vilého zisku ( ak bol
nickedy vitvoreny ). Ak si FNM ponechd akeic a firma vytvorf zisk, ten sa méZe vyplatit’
priavatizérovi 2% po sudnom rozhodnut! { niekolko rokov ), zatial' FNM mdie
g financiami nakladar’.

Prehratych stdnych sporov predpokladime minimalny pocet.

5.

ZAVER
s

Zmiuvy o prevode akeii privatizovaného majetku boli pripravované ztejime vo velkej
nahlivosti a ddvali déraz na mahi mosnost’ adstipenia od zmldv. Pri uzatvdran{ takychto
zmlGv viak takmer vo vietkych zmluvach su objavovand privne zivady, ktéré spdsobujt
mulitnost’ tychto zmluv, alebo ich neplatnost’. Existuje len mald pravdepodobnost’, Ze  pri
argumentdcii, 2e zmluva je
- nuliing (W zoamend, Ze nevenikly )
- neplatnd { v rozpore so zdkonom resp. s dobrymi mravmi )
alebo odstipenic od zmluvy je platné, by privatizéri maii 3ancu na dspech sidnou cestou.

Pripadna ndhrada #kody, ak by FNM nebol na side dspeiny, spoélva v uSlom zisku,
ak vébee bol nickedy vytvoreny, ak by bol vytvoreny v budlicnosti, FNM ho moZe zatial
pouZivar.

FNM méze akcie opiitovne predat, novy nadobudatel’ je chrineny dobrou vieron
a FNM mdze ztskat” predajom viac Hnancii.




